REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
TRIBUNAL’SUPREMO DE JUSTICIA
SALA POLITICO-ADMINISTRATIVA

Caracas, 07 de junio de 2016
206°y 157°

OficioN° 1794

Sefiores
Asociacién Civil Transparencia Venezuela
Avenida Andrés Eloy Blanco, Edif. Camara de Comercio
de Caracas, Piso 2, Ofic. 2-15. Los Caobos - Caracas
Presentes

Cumplo con remitirles anexo al presente oficio, copia
certificada de la decision No. 00283 dictada por esta Sala en
fecha 10 de marzo ge 2016, con ocasién a Ia demanda por
abstencion ejercida por esa Asociacion Civil contra el
Presidente del Banco Central de Venezuela.

Remisién que se hace 3 los fines legales consiguientes.

Atentamente,

e 1):,’,
A AD

Maria Carolina Ameliach. Villarroel
\-Presidenta

Anexo: Lo indicado.
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LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN SU NOMBRE,

EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

EN SALA
POLITICO - ADMINISTRATIVA

MAGISTRADO PONENTE: MARCO ANTONIO MEDINA SALAS
EXP. N° 2015-0939

Mediante escrito presentado ante esta Sala Politico Administrativa del
Tribunal Supremo de Justicia en fecha 23 de septiembre de 2015, los
abogados Gregorio Riera, Oswaldo Cali Herndndez y la abogada Astrid
Herrera, inscritos e inscrita en el INPREABOGADO bajo los ntimeros
123.147, 153.405 y 194.339, respectivamente, actuando con el caracter de
apoderados 'y apoderada judicial de la ASOCIACION CIVIL
TRANSPARENCIA VENEZUELA, segln se indica en autos, inscrita ante
la Oficina Subalterna de Registro Pablico del Municipio Chacao del Estado
Miranda en fecha 11 de marzo de 2004, bajo el numero 49, Tomo 7, Protocolo
Primero, interpusieron demanda por abstencién contra el ciudadano
PRESIDENTE DEL BANCO CENTRAL DE VENEZUELA, por el
“...incumplimiento de la obligacion de publicar informes periddicos sobre el
comportamiento de las variables macroecondmicas del pais establecida en el
articulo 319 de la Constitucidn de la Republica Bolivariana de Venezuela, el
incumplimiento de la obligacion de acopiar, producir y publicar las
principales estadisticas econdmicas, monetarias, financieras, cambiarias, de
precios y balanza de pagos, asi como el deber de mantener informado de
manera oportuna y confiable a la poblacion acerca de las estadisticas

pertinentes que permite disponer de la mejor informacion sobre la evolucion
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de la economia venezolana establecida en los articulos 7 numerales 13 y 31
del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Reforma Parcial de la Ley

del Banco Central de Venezuela...”.

El dia 29 de septiembre de 2014 se dio cuenta en Sala y, en la misma
fecha, la Magistrada Evelyn Marrero Ortiz fue designada ponente a los fines

de la admision de la demanda por abstencion.

El 23 de diciembre de 2015 se incorporaron a esta Sala Politico-
Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia el Magistrado Marco
Antonio Medina Salas y la Magistrada Eulalia Coromoto Guerrero Rivero,
designado y designada, asi como juramentado y juramentada por la Asamblea
Nacional en esa misma fecha. La Sala quedd constituida, conforme a lo
dispuesto en los articulos 8 y 20 de la Ley Orgénica del Tribunal Supremo de

Justicia, de la forma siguiente: Presidenta, Maglstrada Maria Carolina

Coromoto Guerrero

Ameliach Villarroel; Vicepresidenta, Magxstrada-Eula'

Rivero; la Magistrada Bérbara Gabnelé Cesar Sler ‘y los Magistrados,

Inocencio Antonio Figueroa Arlzaleta: y Marco Arifdmo Medina Salas.
Asimismo, el expediente fue reas1gnaﬁio al Maglstrado Marco Antonio Medina

Salas.

, pasa la Sala a pronunciarse

Realizado el estudio de las actas procesal

con fundamento en las siguientes consideraciones:

I
DE LA DEMANDA POR ABSTENCION

Por escrito del 13 de septiembre de 2015 la parte actora interpuso
demanda por abstencién contra el ciudadano Presidente del Banco Central de

Venezuela, sobre la base de los siguientes argumentos:

£
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\e.
Que el 14 de julio de 2014 ejercieron ante esta Sala una demanda pb)f\’@b

NN S'/ -
s . . eS8 . N2 VPREY
abstenci6n contra la misma autoridad cuya omisién se denuncia, en la que TSt

solicitaron la publicacion de las principales estadisticas econdmicas del pais.

Indican que, el 4 de agosto de 2015 la Sala “...mediante sentencia N°

s/ . e d - . )
Ry 4 935 inadmitic dicho recurso aduciendo que al no estar cumplidos los
extremos previstos en el articulo 66 de la Ley Orgdnica de la Jurisdiccidn
Contencioso Administrativa, debe esta [la] Sala declarar inadmisible la

presente demanda por abstencion”

Que en fechas 13 y 26 de agosto y 2 de septiembre de 2015 su
representada dirigid “comunicaciones” al Presidente del Banco Central de

Venezuela, en las que pidi6 lo siguiente:

“La presente tiene como finalidad obtener la “prueba que acredite las
gestiones”, que segun sentencia N° 935 del TSJ, se requiere para “obtener del
Presidente del Banco Central de Venezuela el cumplimiento de la obligacién de
rendicion de cuentas establecido en el articulo 319 de la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela y la publicacién de las principales
estadisticas econdémicas del pais dispuestas en los articulos 7 numerales 13 y
31 del Decreto con Rango , Valor y Fuerza de Ley de reforma Parcial de la Ley
del Banco Central de Venezuela, sustento de la demanda de autos”.

A tal efecto, solicitamos que en cumplimiento de la obligacién constitucional y
legales mencionada, solicitamos la publicacion de los informes con el
comportamiento de las principales estadisticas econdmicas del pais en la
pagina web del Banco Central de Venezuela, especificamente: (sic)

I El Indice Nacional de Precios al Consumidor desde enero
2013, hasta la fecha.

II.  El Producto Interno Bruto desde octubre 2014 hasta la
Secha.(sic)

Il La Balanza de Pagos desde octubre 2014 hasta la Jfecha. (sic)

IV.  El Indice de escasez desde Jebrero 2014 hasta la fecha. (sic)

Asi mismo, solicitamos que en cumplimiento de la ley de los articulos antes
mencionados, se publique con regularidad mensual o trimestral todos los
principales indicadores econémicos.

Solicitud que hacemos con base a lo establecido en los articulos 28, 57, 58, 66,
74 y 143 de la Constitucién de la Repiblica Bolivariana de Venezuela y7
numeral 1, 9, 159 y siguientes de la Ley Orgdnica de la Administracion
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Publica, relativos al Derecho de Acceso a la informacion Publica del cual
disponen los ciudadanos y la obligacién de suministrar dicha informacion por
parte de los funcionarios del Estado”.

Exponen que “A la fecha de interposicion de este recurso no se ha
recibido respuesta de las comunicaciones y 1ampoco han sido publicadas las

cifras de las principales estadisticas economicas del pais.”

Manifiestan que “es evidente la abstencién por el Presidente del Banco
Central de Venezuela en dar cumplimiento a las obligaciones establecidas en
las leyes que regulan la materia, adicionalmente se configura una violacion
flagrante de un Derecho Humano, reconocido asi por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, entre otros Organismos Internacionales, como lo es el acceso de la
informacion, lo cual compromete y transgrede principios fundamentales de un
Estado Democrdtico y Social de Derecho y de Justicia preceptuado en nuestra

Carta Magna”. ‘.f; o ," :

:',,’ .

Que “...el Banco Centm‘al a’e Venezuela en tanto érgano para coordinar

publ ica la informacion referente a

la politica econdmica del pal’s no ha Flecho_

las variables macroeconomz@‘as desde: . - mes de enero a septiembre del afio en
curso [2015], obligacion que Vesta prevzsta en la Constitucion y la Ley de esa
Institucidn, tal omision puede constatarse Medzante revision de la pdgina web
del Banco Central de Venezuela, en la cual no se encuentra publicada ningun

indice macroeconémico de lo que va del afio 2015 (Enero-septiembre).” (sic)

Alegan que “...se deduce que la abstencion del Presidente del Banco
Central de Venezuela de hacer de conocimiento publico las principales
estadisticas econdmicas desde el mes de enero a septiembre de 2015, es un
acto ampliamente violatorio de obligaciones especifica, que se encuentran

establecidas en los articulo 319 de la Constitucion de la Republica
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participacion, transparencia y justicia por los cuales debe guiarse todo ente u

organismo de la administracion publica”. (sic) (Negrillas de los demandantes)

Que “...el articulo 31 de la mencionada Ley del Banco Central de
Venezuela establece que éste debe mantener informado de manera oportuna y
confiable a la poblacion acerca de las estadisticas, a la elaboracion y
publicacién de acuerdo con prdcticas aceptadas por la banca central, que
permiten disponer de la mejor informacion sobre la evolucion de la economia

venezolana”.

Expresan que “...toda la responsabilidad de la publicacion de forma
publica de las variables macroecondmicas del pais recae directamente en la
Presidencia y el Directorio del Banco Central de Venezuela, pero
especificamente en el ciudadano Nelson José Merentes Diaz en su condicion
de Presidente del Banco Central de Venezuela, tal como se encuentra
establecido en los articulos 7 numeral 13 y 31 de la Ley del Banco Central de

Venezuela”.

113

Manifiestan que “...la accién del Presidente del Banco Central de
Venezuela al no cumplir con la obligacidn de hacer de conocimiento piiblico,
configura una abstencion de su parte, toda vez que ha dejado de realizar una
medida indispensable que le corresponde, para garantizar el cumplimiento de
la ley, asi como el derecho constitucional de toda persona a tener disponible y
recibir en todo momento informacion oportuna, veraz, imparcial y sin censura
de ningun tipo, supuesto de hecho que le corresponde controlar a esta Sala

Politico Administrativa, segun lo dispuesto en el articulo 23, numeral 3 de la

Ley Orgdnica de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa”.
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Sefialan que el derecho de peticién consiste en la obligacion que tiene el
Estado en responder a las solicitudes que les sean dirigidas por los ciudadanos
y por las ciudadanas, segin lo establecido en el articulo 51 de la Constitucion

de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela.

De igual manera indican que la Administraciéon Publica debe estar
sujeta al servicio de los ciudadanos y las ciudadanas, y que sus actuaciones
deben estar regidas por los principios de honestidad, participacion, celeridad,
eficacia, transparencia, rendicién de cuentas y responsabilidad, tal como lo

dispone el articulo 141eiusdem.

Que el “... Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de la

Administracién Publica, garantiza en su articulo 9, el derecho a peticion que

”»

tienen los ciudadanos...

111

Alegan que “...la ausencia detrespuesms por parte del Presidente del

Banco Central de Venezuela ;a Zas. solzcztudes realizadas por esta

Organizacion, tienen como resuffado lg_ fractum_de un Derecho Humano,

reconocido asi por la COI"I@{ Jnte 'merzcana < )_e Derechos Humanos, el

R 'nz‘re otros QOrganismos

Tribunal Europeo de Derec}zos “H

Internacionales, como lo es el ac}@e/so de la mformaczon lo cual compromete y
transgrede principios ﬁmdamenta?&sr d&;m E&tado Democrdtico y social de

Derecho y Justicia preceptuado en nuestra C’arta Magna”.

Finalmente, indican que "no hay cosa juzgada” 'y que la demanda ha
sido planteada en términos respetuosos, por consiguiente, al estar dadas las
condiciones legales para la admisién de ésta, debe esta Sala Politico
Administrativa admitirla por ser el 6rgano jurisdiccional competente para su

conocimiento.

e

T —
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COMPETENCIA DE LA SALA

Corresponde pronunciarse acerca de su competencia para conocer la
demanda por abstencién incoada, para lo cual debe atenderse a lo dispuesto en
el numeral 3 del articulo 23 de la Ley Orgéanica de la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa, donde se establece que esta Sala es competente para conocer
de la abstencién o la negativa del Presidente o Presidenta de la Republica, del
Vicepresidente Ejecutivo o Vicepresidenta Ejecutiva de la Republica, de los
Ministros o Ministras, asi como de las maximas autoridades de los demas
6rganos de rango constitucional, a cumplir los actos a que estén obligados por

las leyes.

Por su parte, la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
numero 39.522 del 1 de octubre de 2010, en el numeral 3 de su articulo 26,
establece en idénticos términos la competencia de esta Sala Politico

Administrativa para conocer de este tipo de acciones.

De esta manera, conforme a las normas antes referidas y visto que la
presente demanda por abstencién fue interpuesta contra la Maxima Autoridad
del Banco Central de Venezuela, que es una persona de derecho publico de
rango constitucional, esta Sala Politico-Administrativa del Tribunal Supremo
de Justicia resulta competente para conocer y decidir el caso de autos. Asi se

declara.

ITX
DEL PROCEDIMIENTO

Antes de proveer sobre la admision de la demanda, resulta necesario

precisar el procedimiento a seguir en estos casos. En tal sentido se observa:
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La Ley Orgénica de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, en
sus articulos 65 al 75, regula el procedimiento breve, aplicable a las
demandas relacionadas con los reclamos por la omisién, demora o
deficiente prestacion de los servicios publicos, vias de hecho vy
abstenciones, cuando no tengan pretensiones de contenido patrimonial o

indemnizatorio.

Asi, en cuanto al procedimiento para el trdmite de las referidas

demandas, los articulos 67, 70, 71 y 72 disponen lo siguiente:

“Articulo 67. Admitida la demanda, el tribunal requerird con la
citacion que el demandado informe sobre la causa de la demora,
omision o deficiencia del servicio piiblico, de la abstencidn o de las
vias de hecho, segiin sea el caso. Dicho informe deberd presentarse
en un lapso no mayor de cinco dias hdbiles, contados a partir de
que conste en autos la citacion.
Cuando el informe- no-. sea presentado oportunamente, el
responsable pog// i..ser, sancionado con multa entre cincuenta
~(50 UT) . cien unidades tributarias (100

unidades tributaria
U T)ialase ’z‘endra por confeso’a menos que se trate de la
Administracign’ Piblica.

En los casos de-reclamos por prestdczon de servicios publicos, la
citacion del demarzdado “serd praqtzcada en la dependencia u
oficina correspondzente =

“Articulo 70. Reczbzdo el‘ znforme 0 transcurrzdo el término para su
presentacion, 2 ribunal denzrﬂ,rde los diez dias de despacho
siguientes, realzzaz:a Ja,audiencia oral oyendo a las partes, a los
notificados y demds” ‘interesados. Los asistentes a la audiencia
podrdn presentar sus pruebas.

Si el demandante no asistiere a la audiencia se entenderd desistida
la demanda, salvo que otra persona de las convocadas manifieste
su interés en la resolucién del asunto.

Articulo 71. En la oportunidad de la audiencia oral, el tribunal
oird a los asistentes y propiciard la conciliacion.

El tribunal admitira las pruebas, el mismo dia o el siguiente,
ordenando la evacuacion de las que asi lo requieran.

Articulo 72. En casos especiales el tribunal podra prolongar la
audiencia.

Finalizada la audiencia, la sentencia serd publicada dentro de los
cinco dias de despacho siguientes.”

AN
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Ahora blCn en consonancia con las normas transcrltas esta 88}3{31’1
'\

sentencia numero 1.177 del 24 de noviembre de 2010, establecid la forma ""f‘

en la que se llevaria a cabo ante los Tribunales Colegiados el procedimiento
breve, previsto en la Ley Organica de la Jurisdiccién Contencioso

Administrativa, en los siguientes términos:

“Considera la Sala, dada la naturaleza breve del procedimiento en
cuestion, que su tramitacion (admision, notificacion, audiencia
oral y decision), en los tribunales colegiados, debe realizarse
directamente ante el juez de mérito, en este caso, la Sala Politico-
Administrativa, ello en virtud del cardcter breve del referido
procedimiento por el cual corresponde a dicho juez instruir
directamente el expediente.

Por tanto, sélo procederd la remision de la solicitud al Juzgado de
Sustanciacién en aquellos casos en que los asistentes a la
audiencia, si asi lo consideran pertinente, presentan sus pruebas y
las mismas por su naturaleza, necesiten ser evacuadas.

Conforme a lo expuesto, concluye la Sala, que los recursos por
abstencion o carencia deben tramitarse directamente por ante esta
Sala Politico-Administrativa y sélo se remitird el expediente al
Juzgado de Sustanciacién en caso de ser necesaria la evacuacion
de alguna prueba, asegurdndose asi la celeridad que quiso el
legislador incorporar a ese especial procedimiento. 4si se declara.

”. (Negritas afiadidas).

Siguiendo los lineamientos de la decisién parcialmente transcrita,
ratifica esta Sala que las demandas relacionadas con reclamos por la
omision, demora o deficiente prestacion de los servicios publicos, vias de
hecho y abstenciones, cuando no tengan pretensiones de contenido
patrimonial o indemnizatorio, se tramitardn por el procedimiento breve, en

los términos dispuestos en el fallo antes transcrito.

v
MOTIVACIONES PARA DECIDIR

Determinado lo anterior, y en la oportunidad de emitir pronunciamiento

sobre la admisibilidad de la demanda, la Sala aprecia:
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Que el reclamo realizado por la parte actora va dirigido a la obtencién de
respuesta a las diversas solicitudes presentadas al Presidente del Banco
Central de Venezuela mediante comunicaciones de fechas 13 y 26 de agosto
de 2015, y 2 de septiembre de ese mismo afio, por las que le fue requerida la
publicacién de los siguientes informes con el comportamiento de las
principales estadisticas econdémicas del pais en la pagina web del Banco
Central de Venezuela, especificamente: /. El Indice Nacional de Precios al
Consumidor desde enero 2015, hasta la fecha. /I. El Producto Interno Bruto
desde octubre 2014 hasta la fecha. III. La Balanza de Pagos desde octubre
2014 hasta la fecha y, IV El Indice de Escasez desde febrero 2014 hasta la
fecha.

Ahora bien, aprecia esta Sala que el 15 de enero de 2016 el Banco
Central de Venezuela en su pagina web publicé: 1 El Indice Nacional de
Precios al Consumidor desde enero a septiembre de 2015. 1. El Producto

Interno Bruto desde el primer trlmestre de 2097 al tercer trimestre de 2015.

III. La Balanza de Pagos en el perledo sohcltado AN

Advertido lo anterior, estlma Ia Sala: que'ha! decaido parcialmente el
objeto de la demanda por abstenmon dado que el meffendo Banco publico los

datos estadisticos ut supra menczonaa’os lo que\}mphca el cumplimiento de

sunifiiistyag Is infoanasion soliciiads A seésiab

Con relacién al Indice de Escasez desde febrero 2014 hasta la fecha
observa la Sala que dicho dato estadistico no aparece publicado en la
mencionada pagina web, no obstante debe esta Sala indicar con respecto al
ejercicio del derecho a la informacién, que la Sala Constitucional de este Alto
Tribunal, con caricter vinculante, mediante sentencia nimero 745 del 15 de

julio de 2010, establecid lo siguiente:
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“(...) el derecho a la informacion estd legitimado en funcién del princi})\@;{e
transparencia en la gestion publica, que es uno de los valores expresamente.s
; establecidos en el articulo 141 de la Constitucion de la Republica Bolivariana
i de Venezuela. Sin embargo, el articulo 143 eiusdem expresamente regula tal
» derecho, en los términos siguientes:

NPPRY g

Los ciudadanos y ciudadanas tienen derecho a ser informados e
Vg informadas oportuna y verazmente por la Administracion Publica, sobre
el estado de las actuaciones en que estén directamente interesados e
interesadas, y a conocer las resoluciones definitivas que se adopten sobre
el particular. Asimismo, tienen acceso a los archives y registros
administrativos, sin perjuicio de los limites aceptables dentro de una
sociedad democritica en materias relativas a seguridad interior y
exterior, a investigacién criminal y a la intimidad de la vida privada, de
conformidad con la ley que regule la materia de clasificacion de
documentos de contenido confidencial o secreto. No se permitird censura
alguna a los funcionarios publicos o funcionarias publicas que informen
sobre asuntos bajo su responsabilidad (resailtado ariadido).

De dicha lectura se infiere que aun cuando el texto constitucional
reconoce el derecho ciudadano a ser informado, determina limites
externos al ejercicio de tal derecho, en el entendido de que no existen
derechos absolutos, salvo en nuestro derecho constitucional el derecho a
la vida. Asi, la invocacion del derecho constitucional a la informacion no
actua como causa excluyente de la antijuricidad.

De modo que, esta Sala determina con cardcter vinculante, a partir de la

publicacién de esta decision, que en ausencia de ley expresa, y para

salvaguardar los limites del ejercicio del derecho fundamental a la

informacion, se hace necesario: i) que el o la solicitante de la

informacién manifieste expresamente las razones o los propdésitos por los

; cuales requiere la informacion, y ii) que la magnitud de la informacion

= 5 que se solicita sea proporcional con la utilizacion y uso que se pretenda
dar a la informacion solicitada”.

Conforme a la sentencia parcialmente transcrita, la Sala Constitucional
de este Maximo Tribunal determiné que al no tratarse de un derecho absoluto
-como por ejemplo el derecho a la vida- el ejercicio del derecho del ciudadano
y de la ciudadana a la informacion esta sujeto a determinados limites, de alli
que no pueda ser invocado como un elemento excluyente de la antijuricidad.
Asimismo, en el fallo antes referido se establece que a partir de su publicacion
y para salvaguardar los limites del ejercicio del derecho a la informacién, el

solicitante o la solicitante deberd manifestar expresamente las razones por las
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- proporcional con el uso que se le pretende dar.

En el caso bajo examen, aprecia la Sala, que la parte actora se limito a
indicar que la informacién solicitada es un derecho, pero no especificé el uso
que le daria a ésta, referida al Indice de Escasez desde febrero 2014 hasta la
fecha de interposicién de su accién, motivo por el cual no encuentra esta Sala
cumplido el requisito antes sefialado establecido por la Sala Constitucional; en
razon de lo cual concluye en la inadmisibilidad de dicha solicitud. Asi se

declara.

\%
DECISION
Sobre la base de los razonamlentos expuestos, esta Sala Politico-
Administrativa del Trlbunal Supremo de Justicia, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autondad de Ia Ley, declara:

1) Su COMPETENCIA para Conoce; la demanda por abstencion o
ejercida por la ASOCIACI@N CIVIL TRAGS}SPARENCIA VENEZUELA, | =

contra el Presidente del BANCO CENTBA;L DE VENEZUELA.

2) EL DECAIMIENTO DEI: OBJETO en lo referente a las
solicitudes de: « I EI Indice Nacional de Precios al Consumidor desde enero
20135, hasta la fecha. II. El Producto Interno Bruto desde octubre 2014 hasta
la fecha. IIl. La Balanza de Pagos desde octubre 2014 hasta la fecha”.

3) INADMISIBLE la demanda respecto a la solicitud de “EIl Indice de
Escasez desde febrero 2014 hasta la fecha.”

Publiquese, registrese y comuniquese. Archivese el expediente.

Cumplase lo ordenado.
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Dada, firmada y sellada en el Salén de Despacho de la Sala"ﬁ@itﬂico— i

5ty 2 ""':’\n"?r;?»"-"?/\;ﬂi
i Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a los nweye ('B%:)r:f’/

dias del mes de moxexo del afio dos mil dieciséis (2016). Afios 205° de la

Independencia y 157° de la Federacion.

= La Presidenta,/_ﬂu
/””/ "7’7
A D
(\/ 7 ) e
&&%ﬁ&é’é&z K R

MARIA CAROLINA AMELIACH VILLA RO

La Magistrada,

BARBARA

MARCO ANTONIO MEDINA SALAS :

Ponente

La Se...//
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...cretaria,

YRMA ROSENDO MONASTERIO

EXP. N°2015-0939
MAMS

EN FECHA DIEZ DE MARZO DEL ANO DOS MIL
DIECISEIS, SIENDO LAS DIEZ DE LA MANANA Y
CINCUENTA Y CINCO MINUTOS, SE PUBLICO Y REGISTRO
LA ANTERIOR SENTENCIA BAJO EL N° 00283.

LA SECRETARIA.
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. Yrma Rosendo Monasterio, Secretaria de la Sala Politico Admlmstrativé del
TriBunal Supremo de Justicia, quien suscribe, certifica que las copias

fotostatlcas que anteceden son traslado fiel y exacto de su original, que

A e ”.
BoriC

corre inserto en el expediente N°AA40-A-2015-000939. Caracas, 07 de

junio de 2016.

La Secretaria,




o)

-




