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LA INJUSTICIA
COMIENZA CON LA ELECCION
DE LOS JUECES



Acceso a la
Justicia
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Irregularidades en el procedimiento de designacion de los magistrados

Ante todo, queremos destacar que el
proceso de eleccion de los magistrados
del Tribunal Supremo de Justicia (TSJ),
existente bajo este nombre desde que entro
en vigencia la Constitucion de la Republica
Bolivariana de Venezuela (CRBV), del afio
1999, ha sido violatorio de las disposiciones
correspondientes establecidas en dicha
Carta Magna', y que esta ultima eleccion no
ha sido la excepcion a estas practicas.

Sin  embargo, debe destacarse que
nunca se viold6 de manera tan grave el
ordenamiento juridico al seleccionar vy
designar a los magistrados del TSJ como
en el procedimiento del ano 2015.

A continuacion se detalla la forma en
que fue realizado este procedimiento vy
las consecuencias que su resultado ha
tenido en los derechos de los venezolanos
e institucionalidad del pais, a saber: en
una primera parte, se hara referencia a
la normativa fundamental del proceso

de eleccion de los magistrados; en una
segunda, a como se llevd a cabo ese
procedimiento en el afo 2015; en una
tercera, a los resultados de esa eleccion;
y finalmente, en una cuarta, a las acciones
de la nueva Asamblea Nacional®> para
restablecer la institucionalidad del Tribunal
Supremo de Justicia. Por ultimo, para cerrar
este apartado se presentaran algunas
conclusiones.

|

Normativa sobre el proceso
de eleccion de los magistrados

El proceso de eleccion de los magistrados
se encuentra regulado fundamentalmente
por la Constitucion y la Ley Orgéanica del
Tribunal Supremo de Justicia (LOTSJ).

La Constitucion lo prevé en sus articulos
264 y 270, y da competencia para ello,
ante todo, a un Comité de Postulaciones
Judiciales para que realice una primera
seleccion; luego, al Poder Ciudadano, para
que, partiendo de la lista del Comité, realice
una segunda preseleccion, y finalmente,
a la Asamblea Nacional, la cual debe
hacer la seleccion definitiva, nombrar a los
magistradosyjuramentarlos. La Constitucion
ademas establece los requisitos para ser
magistrado (art. 265).

La Ley Organica del Tribunal Supremo de
Justicia vigente regula ese procedimiento
en sus articulos 38, 40 al 43 y 64 al 74,
desarrollando la normativa constitucional,
aunque con algunas diferencias, que la
hacen inconstitucional.

Sin embargo, no se profundizara al respecto
en esta oportunidad, porque no ha sido

1. LOUZA, Laura, (2011), “La Revolucion Judicial en Venezuela, FUNEDA, Caracas, pp. 26, 27, 41, 42, 43, 79 y 80, http://www.accesoalajusticia.org/wp/biblioteca/publicaciones/la-revolucion-judicial-en-venezuela/

(Recuperado el: 14/11/2016).

2. Eslaprimera vez en 17 afios que la oposicion tiene mayoria en la Asamblea Nacional.



declarada inconstitucional y por ello, fue
la base del procedimiento realizado por el
Comité de Postulaciones Judiciales para
la ultima designacion de magistrados el
diciembre pasado (2015).

La LOTSJ establece el siguiente
procedimiento para la primera seleccion de
magistrados® (articulos 70 al 73):

Una vez realizados todos estos pasos,
el Comité de Postulaciones del Poder
Ciudadano (nétese que no es el de
Postulaciones Judiciales, sino el del Poder
Ciudadano) debe hacer dentro de los
10 dias continuos siguientes la segunda
preseleccion a partir de la lista del Comité
de Postulaciones Judiciales (articulo 74 de
la LOTSJ).

Procoedimiento para la primara
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Fuente: Acceso a la Justicia

3. Notese que se indican los plazos maximos, por lo que se trata de un lapso no mayor a 58 dias.
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Por ultimo, la Asamblea Nacional, en una
sesion plenaria convocada por lo menos
con 3 dias de anticipacion, hara la seleccion
definitiva con el voto favorable de las 2/3
partes de sus miembros. Si no se logra el
voto favorable de esa mayoria calificada
después de 3 sesiones, se hara una cuarta
sesion en que sera suficiente la aprobacion
de la lista de seleccionados por el voto
favorable de la mayoria simple (articulo 38
de la LOTSJ). Los magistrados elegidos
prestaran juramento dentro de los 10 dias
siguientes a su designacion en una sesion
especial (articulo 39 de la LOTSJ).
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Analisis del procedimiento
de eleccion de los magistrados
del ano 2015

En primer lugar, debe destacarse que el
Comité de Postulaciones Judiciales para
la primera seleccion de los magistrados
fue constituido en 2014, especificamente
el 7 de octubre de ese afo, cuando
fueron juramentados sus miembros por la
Asamblea Nacional®.

Al respecto, es importante resaltar que 3 de
sus 5 diputados eran militantes del partido
del Gobierno; y de los 6 representantes de
los “diversos sectores de la sociedad™, 3
tenian vinculacion estrecha o también eran
militantes del partido de Gobierno; otro de
los miembros eraunaempleadadel diputado
que presidia esa comision, Elvis Amoroso;

y los dos finales eran funcionarios publicos®.
No habia entonces entre los miembros
principales de ese comité una sola persona
de la sociedad civil independiente, como
exige la Constitucion.

Aclarado lo anterior, el proceso de eleccion,
objeto de este analisis, fue iniciado el
5 de octubre de 2015 por el Comité de
Postulaciones Judiciales antes descrito, el
cual anuncié que abriria el proceso para
designar a 5 nuevos magistrados suplentes
del Tribunal Supremo de Justicia’, por
encontrarse estos con su periodo vencido.

Enesamismafechaempezd acorrer el plazo
para que los candidatos a magistrados se
postularan. Ese lapso, segun el articulo 70
de la LOTSJ “no debe ser mayor a los 30
dias continuos”, por lo que vencia el 3 de
noviembre de 2015.
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Sorpresivamente, el miércoles 11 de octubre
de 2015, 11 magistrados principales
anunciaron su deseo de jubilarse del Tribunal
Supremo de Justicia®, y unos dias después,
ese numero aumentdé a 13° quienes
efectivamente  firmaron su jubilacion.
Las razones de esa anticipada jubilacion
no quedaron claras, aunque posteriormente
con la nueva Asamblea Nacional instalada,
2 magistrados denunciaron haber sido
forzados a jubilarse™.

Sucesivamente, el Comité de Postulaciones
Judiciales prorrog6 el lapso de postulacion
4 veces, y en la ultima oportunidad, que fue
el 23 de octubre, lo hizo ademas sin indicar
una fecha de término cierta, por tratarse de
una prorroga indefinida'.

. http://www.eluniversal.com/nacional-y-politica/141007/asamblea-nacional-juramento-al-comite-de-postulaciones-judiciales (Recuperado el: 16/11/2016).
. http://www.el-nacional.com/politica/ PSUV-nutren-lista-postulaciones_NACFIL20140610_0003.pdf (Recuperado el: 16/11/2016).
. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/el-comite-de-postulaciones-judiciales-y-su-continua-desfiguracion/ (Recuperado el: 16/11/2016).

. http://www.eluniversal.com/noticias/politica/magistrados-principales-del-tsj-han-solicitado-jubilacion_18630 (Recuperado el: 16/11/2016).
http://www.el-nacional.com/politica/Cerro-recepcion-recaudos-TSJ_0_722927935.html (Recuperado el: 16/11/2016).
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7. http://www.asambleanacional.gob.ve/noticia/show/id/13125 (Recuperado el: 16/11/2016).
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0. http://www.talcualdigital.com/Nota/123737/conozca-las-revelaciones-de-la-ex-magistrada-del-tsj-carmen-porras (Recuperado el: 16/11/2016)
y http://runrun.es/nacional/venezuela-2/248932/ex-magistrados-del-tsj-denunciaron-que-fueron-extorsionados-y-amenazados-para-dejar-sus-cargos.html (Recuperado el: 16/11/2016).
11. http://www.asambleanacional.gob.ve/noticia/show/id/13336 (Recuperado el: 16/11/2016).



“Los cargos disponibles en todas
las salas del Tribunal Supremo de
Justicia se incrementaron de 5 a 13,
con posibilidad de seguir creciendo,
por lo cual el Comité de Postulaciones
Judiciales anuncid que continda
abierta la convocatoria, que finalizaba
hoy, a todos los abogados que
rednan los requisitos para presentar
Su aspiracion al cargo de magistrado
del maximo tribunal de justicia
venezolano”'2,

El Comité justificd esa “prorroga indefinida” Conforme al articulo 71 de la LOTSJ, al
en las siguientes razones:

dia siguiente vencimiento del plazo para
postularse, es decir, el 5 de noviembre, el
Comité debia publicar la lista de postulados
en un diario de circulacién nacional. Sin
embargo, no lo hizo, sino mas de un mes
después, el 8 de diciembre, y ademas lo
hizo dos dias después de las elecciones
parlamentarias en que ganod la Mesa de
la Unidad Democratica (MUD), partido de
oposicion al Gobierno, que obtuvo una
mayoria de 2/3 partes en la Asamblea
Nacional. En esa oportunidad, llamo nuestra
atencion que el diputado Elvis Amoroso,
hasta ese momento presidente del Comité,
apareci6 como candidato a magistrado
y su hijo como secretario del Comité', lo
que pone en evidencia un claro conflicto
de intereses.
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Ese mismo 8 de diciembre, el presidente
de la Asamblea Nacional saliente le dijo al
Presidente de la Republica que antes de
entregar la Asamblea alos nuevos diputados
electos designaria a los magistrados™.

Esto produjo reacciones nacionales™ e
internacionales™, porque el lapso para el
vencimiento del plazo de impugnacion de
los postulados concluia el 23 de diciembre,
lo que hacia imposible cumplir con los
lapsos sucesivos legales para lograr la
eleccion de los magistrados.

12. http://www.asambleanacional.gob.ve/noticia/show/id/13336 (Recuperado el: 16/11/2016).

13. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/designacion-de-nuevos-magistrados-viola-todo-el-ordenamiento-juridico/ (Recuperado el: 16/11/2016).

14. http://wwwlapatilla.com/site/2015/12/08/cabello-le-informa-a-maduro-que-nombraran-magistrados-del-tsj-antes-de-entregar-la-an/ (Recuperado el: 16/11/2016).

15. http://runrun.es/nacional/venezuela-2/241914/actual-an-designacion-de-magistrados-y-nueva-an-por-carlos-garcia-soto.html (Recuperado el: 16/11/2016) y http://www.elpitazo.com/ultimas-noticias/organi-
zaciones-de-ddhh-exigen-suspender-la-designacion-de-magistrados-y-magistradas-del-tsj/ (Recuperado el: 16/11/2016).

16. https://www.hrw.org/es/news/2015/12/10/venezuela-inminente-copamiento-politico-del-tribunal-supremo-de-justicia (Recuperado el: 16/11/2016).



No obstante, el Comité de Postulaciones
Judiciales, cumpliendo la promesa del
presidente de la Asamblea Nacional, el 22
de diciembre, otra vez con Elvis Amoroso
como su presidente, sin que venciera aun
el lapso de impugnacion, informd que los
candidatos a magistrados ya habian sido
preseleccionados, asi como los 21 suplen-
tes'”. Esto lo hizo en primera instancia, sin
pronunciarse sobre la impugnacion de los
382 aspirantes a magistrado™ (articulo 71
de la LOTSJ); en segunda, sin publicar pre-
viamente el baremo segun el cual haria la
preseleccion (articulo 73 de la LOTSJ); en
tercera, sin enviar al Poder Ciudadano la
lista de preseleccionados al dia siguiente
de realizada esa preseleccion como exige
la ley (articulo 73), ni tampoco mas adelan-
te; y en cuarta instancia, sin que hubiera
pronunciamiento alguno del Poder Ciuda-
dano (articulo 74)™.

Repentinamente, aunado a estas faltas
evidentes, ya no habian sido seleccionados
5 magistrados suplentes, sino 21.

En esa misma fecha, el presidente de la
Asamblea Nacional, después de una sen-
tencia de la Sala Constitucional de ese mis-
mo dia®, que le permitié convocar sesiones
extraordinarias sin que las circunstancias lo
justificaran y en contra de la Constitucion?’,
informd sobre “la aprobacion por parte de
los diputados y diputadas de la Revolucion,
de la propuesta hecha por el primer vice-
presidente diputado Elvis Amoroso (PSUV-
Aragua, sobre la designacion de 13 magis-
trados al Tribunal Supremo de Justicia (TSJ)
y sus 2222 suplentes”?,

Al mismo tiempo, el presidente de la
Asamblea Nacional convocd a una nueva
sesion extraordinaria para el miércoles 23 de
diciembre a las 9:00 de la mafana, y afirmo

17. http://www.asambleanacional.gob.ve/noticia/show/id/13921 (Recuperado el: 16/11/2016).

18. http://www.el-nacional.com/politica/Impugnaron-candidaturas-aspirantes-magistrados-TS]_0_758924332.html (Recuperado el: 16/11/2016).

19. Asi lo deducimos porque no consta en su pagina web ni en la de la Asamblea Nacional, aunque en el voto salvado de los diputados de la MUD a la designacion definitiva consta que hubo algun tipo de pronunciamiento
(https://supremainjusticia.org/2016/02/01/por-que-la-unidad-salvo-su-voto-en-la-escogencia-de-los-magistrados/ - Recuperado el: 16/11/2016). Igualmente, si se hizo, no se cumplieron los pasos legales ni los lapsos.

20. http://historico.tsj.gob.ve/decisiones/scon/diciembre/184220-1758-221215-2015-2015-1415.HTML (Recuperado el: 16/11/2016).

21. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/fraude-constitucional-por-la-asamblea-nacional-saliente-y-la-sala-constitucional/ (Recuperado el: 16/11/2016).

22.Son 21, se trata de un error material.

23. http://www.asambleanacional.gob.ve/noticia/show/id/13923 (Recuperado el: 16/11/2016).
24. http://www.asambleanacional.gob.ve/noticia/show/id/13923 (Recuperado el: 17/11/2016).
25. http://www.asambleanacional.gob.ve/noticia/show/id/13934 (Recuperado el: 17/11/2016).
26. http://www.tsj.gob.ve/-/incorporados-a-la-sala-plena-nuevos-magistrados-y-magistradas-del-tsj (Recuperado el: 17/11/2016).
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que: “Si no se logra, sera convocada una
cuarta sesion ala 1:00 p.m. y seran elegidos
por mayoria simple, como lo establece la
Constitucion”*. Y asi se hizo; para culminar
finalmente con la juramentacion en esa
misma fecha a los magistrados®. Los
magistrados fueron también incorporados
ese mismo dia a la Sala Plena del Tribunal
Supremo de Justicia®®.

Su nombramiento se publicd en la Gaceta
Oficial numero 40.816 de fecha 23 de
diciembre de 2015, la cual fue unos dias
después reimpresa por error material
(Gaceta Oficial n.° 40.818 de fecha 29 de
diciembre de 2015).



1

Resultados de la eleccion de
magistrados del ano 2015

En total se designaron 13 magistrados
principales y 21 suplentes. Del total de los
magistrados principales nombrados, segun
una investigacion realizada por Acceso a la
Justicia?’, el 77% no cumple los estandares
minimos exigidos por la Constituciony la Ley,
es decir, 10 de 13%. En la infografia que se
presenta a continuacion se puede observar
quiénes son los magistrados nombrados vy
qué requisitos incumplen:
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Fuente: Acceso a la Justicia
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Esto representa una muy grave violacion de
las normas correspondientes a la materia,
porque la légica, el deber ser y la norma-
tiva instan a que los elegidos sean posee-
dores de muchas mas credenciales que
las exigidas en las normas constitucionales
y legales, y en cambio, apenas 3 de ellos
cumplen los requisitos, a saber: Marco
Antonio Medina Salas (Sala Politico Admi-
nistrativa)?®, Vilma Maria Fernandez Gonza-
lez y Francisco Ramoén Velazquez (ambos
de la Sala de Casacion Civil)®,

En cuanto a los otros 10 magistrados, 8°' no
cumplen con uno de los requisitos consti-
tucionales para acceder al cargo, a saber:
haber ejercido la abogacia por al menos
15 anos, y tener un titulo de posgrado en
derecho (o haber sido profesor universitario
en derecho por 15 anos, o haber sido juez
superior en la especialidad de la sala a la
que se postula durante ese mismo periodo
de tiempo).

27. http://www.accesoalajusticia.org/wp/perfil-poder-judicial/informe-sobre-el-perfil-de-los-magistrados-del-tribunal-supremo-de-justicia/ (Recuperado el: 17/11/2016).
28. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/10-magistrados-nombrados-en-diciembre-no-cumplen-requisitos/ (Recuperado el: 17/11/2016).

29. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/perfil-de-la-sala-politico-administrativa-del-tsj/ (Recuperado el: 17/11/2016).
30. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/perfil-de-la-sala-de-casacion-civil/ (Recuperado el: 17/11/2016).

31. Yanina Karabin, Jests Jiménez Alfonzo, Fanny Mérquez, Christian Tyrone Zerpa, Eulalia Guerrero, Calixto Ortega, Luis Fernando Damiani, Lourdes Suarez.



Dos de ellos®, ademas, incumplen pre-
suntamente el requisito de no ser activis-
tas politicos, porque hasta el dia de su de-
signacion eran partidistas activos por ser
diputados del Partido Socialista Unido de
Venezuela (PSUV) ante la Asamblea Nacio-
nal, y su renuncia no consta fehacientemen-
te. De hecho, esta deberia encontrarse en
el expediente del Comité de Postulaciones
Judiciales, porque la carga de probar su
renuncia le corresponde a los interesados
legitimos, y, mientras no lo hagan, debe pre-
sumirse que no han efectuado tal renuncia.
Esto viola flagrantemente el articulo 256 de
la Constitucién, asi como todos los princi-
pios internacionales sobre la materia. El
incumplimiento de un requisito tan esencial
para el cargo de juez, como lo es el de su
independencia politica, bastaria para revo-
car inmediatamente sus nombramientos.

Por otra parte, otro® de los diez magistrados
que no cumple con uno de los requisitos es-
tablecidos por la LOTSJ, fue destituido de

32. Calixto Ortega y Christian Tyrone Zerpa.
33. Juan Luis Ibarra.
34. Yvan Dario Bastardo.

su cargo como juez luego de enfrentar un
proceso disciplinario. Finalmente, el décimo
magistrado® no cumple con la exigencia
constitucional de tener posgrado ni con la
legal de no haber sido sancionado, ya que
fue destituido como juez.

Es decir, no solo fueron violadas grave-
mente la Constitucion y la Ley durante el
proceso de nombramiento, sino que, adi-
cionalmente, mas de tres cuartas partes de
los elegidos no cumplen los requisitos mini-
mos para desempenfar tan delicado cargo,
lo que hace mas sombrio el panorama para
el Estado de derecho en el pais, al ponerlo
en manos de personas escogidas por con-
veniencia politica violando la Constitucion, y
que ademas carecen de los mas elementa-
les requisitos para ejercer el cargo que ac-
tualmente detentan. En efecto, en cualquier
otro Estado de derecho los miembros del
Tribunal Supremo son reconocidos juristas
con méritos académicos y profesionales
evidentes y notorios, lo que lamentablemen-
te no es el caso de Venezuela.

35. http://www.accesoalajusticia.org/wp/biblioteca/casos-emblematicos/el-estado-de-excepcion-en-venezuela/ (Recuperado el: 17/11/2016).
36. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/tsj-desconoce-la-proteccion-de-la-salud-para-defender-al-presidente/ (Recuperado el: 17/11/2016).
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Lo mas asombroso es que desde la misma
eleccion de la Asamblea Nacional, sin
esperar siquiera su instalacion, el TSJ
empez06 a dictar sentencias en su contra,
que muy rapidamente se transformaron
ademas en violaciones importantes a los
derechos constitucionales y humanos de
los venezolanos.

Las decisiones del TSJ no han sido dictadas
solamente sobre la base de una lucha entre
poderes, concretamente entre el Ejecutivo
Nacional y la Asamblea Nacional, sino que
ademas han incidido en la esfera juridica de
los ciudadanos, porque el TSJ para favorecer
el poder, se ha negado a reconocer los mas
basicos elementos que permitirian mejorar
la grave crisis existente en Venezuela,
pero que invoca como causa valida de los
sucesivos estados de excepcion decretados
por el Presidente de la Republica®, y no,
por ejemplo, para aceptar recibir la ayuda
humanitaria internacional,®® que incluso el
Alto Comisionado de la Organizacion de
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éCOHMoOo el TSI ha destruido a la AN?

Funciones de la AMN

Naciones Unidas (ONU) ha reconocido

Como necesar|a37 Funcidgn da control politico
s &AM MO PUFDE Bugdn sontencias del TSI
e “ SEmls Comnrtituckonal:
Mas recientemente, la Sala Constitucional sl L el : bt
s aproher oFtacioy do arcecscion Eala Constitucional:
ha declarado que el Parlamento no puede | e — 13 sy B
funcionar y que sus actos son nulos®, e e ey v aan s, 407.3  SA.40 che e LR
| H 39 Funcidn contralora
incluso los que dicte a futuro®. s e
. . :I m‘:‘&;-‘?;-:jpp:-:-_lh K S.I_. C-ﬂnrtﬂuduf!.l.‘
Como las sentencias del TSJ han sido BTl Podar umamn e P i ot
muchas y muy variadas, Acceso a la Justicia : - B e o
prepar6 una infografia sobre como con esas Funcion legisiativa

decisiones han destruido a la Asamblea.

Funcitn organizativa interms

Furncidn constituyants

37. http://www.larazon.net/2016/07/19/la-onu-pide-a-venezuela-aceptar-la-ayuda-humanita- mw .
ria/ (Recuperado el: 17/11/2016). g mn ke

38. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/tsj-nos-deja-sin-parlamen- iﬁm!ﬂt m‘gl-ﬂt u!nﬁmll W B, ll-n SCiTS) lcd:r': mislos todos los aches yleyes
to-y-termina-con-la-democracia/ (Recuperado el: 17/11/2016). Esin in-:d:-ﬂ 12 AM actiE. Hﬁrdt-clr, .:ﬁ;m hay MJH‘E’IM'W‘

39. Aunque se pueda considerar vilido que hay desacato de la Asamblea, lo que no es valido L TR
juridicamente hablando es que un tribunal anule actos que no existen, como lo son los Fuente: Acceso a la Justicia
actos futuros.



v

Acciones de la Asamblea Nacional
para recuperar la institucionalidad
del TSJ

Dos dias después de su instalacion, la
nueva Asamblea Nacional, en ejercicio
de sus potestades constitucionales, se
ocupd de investigar el procedimiento de
nombramiento de los magistrados.

En tal sentido, el 7 de enero de 2016, cred la
denominada “Comision Especial designada
para evaluar el nombramiento de los
magistrados”, a la que Acceso a la Justicia
entregé su Informe sobre las irregularidades
en la designacion de los magistrados®,
asi como también lo hicieron otras ONG vy
juristas reconocidos.

Esa Comision elabord un primer informe
que presentd el 1 de marzo de 2016 ante
el pleno de la Asamblea Nacional en el que
sefalo que:

“(...) se evidencian ‘serias violaciones’
a la Constitucion Nacional, la Ley
Organica del TSJ y el reglamento
de Interior y Debate de la AN por
parte de un grupo de diputados
en diciembre pasado, quienes
‘desconociendo las leyes decidieron
nombrar 13 magistrados principales
y 21 suplentes afines a su partido
politico’.  Asimismo, detalld que
los exmagistrados Luis Ortiz 'y

Carmen Porras fueron presionados

para renunciar a sus cargos, ‘justo
antes de las elecciones del seis
de diciembre’ para ser sustituidos
por magistrados que calificd como
‘exprés’. (...) recomendd al pleno
de parlamento proceder a revocar el
acto de la Asamblea Nacional dictado
en la sesion del 23 de diciembre
mediante la cual se acord6 designar a
los magistrados; asi como solicitar la
urgencia parlamentaria para la reforma
parcial de la Ley Organica del TSJ"*.
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Ese mismo dia, la Sala Constitucional
dicté una decision, la n.° 92, en que prohi-
bid a la Asamblea revisar el procedimiento
de seleccion de magistrados y en conse-
cuencia declarar nulo cualquier acto que
persiguiera tal fin. En esa decision, la Sala
estimo que la unica manera de remover a un
magistrado era mediante el procedimiento
previsto en la Constitucion relacionado con
la remocion, el cual implica la participacion
del Poder Ciudadano como paso previo a la
decision de la Asamblea Nacional.

Con esta decision la Sala parece con-
fundir el concepto de remocién con el de
revocacion. La primera implica una evalua-
cion en el desempefio del cargo y presu-
pone la legitimidad en la eleccion de quien
es destituido, mientras que la segunda es
completamente diferente, porque impli-
ca que el acto de designacion es nulo de
nulidad absoluta, por o que no pudo
generar efecto alguno, y en consecuencia
la designacion no existio.

En un caso como este se configura lo que
puede ser definido como “funcionarios de

40. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/informe-sobre-irregularidades-en-la-designacion-de-magistrados/ (Recuperado el: 17/11/2016).
41. http://unionradio.net/diputado-berrizbeitia-presento-informe-final-de-comision-que-evaluo-designacion-de-magistrados/ (Recuperado el: 17/11/2016).
42. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/sala-constitucional-niega-la-potestad-revocatoria-de-la-asamblea-nacional/ (Recuperado el: 17/11/2016).



hecho”, porque en realidad parecen ser
funcionarios, pero no lo son, lo que puede
tener importantes consecuencias en cuanto
a los actos que han dictado, desde finales
de 2015 hasta la fecha, los magistrados
designados en diciembre de 2015 como
funcionarios de las distintas salas del TSJ.

Esta ultima figura es la que pretendia regular
la Asamblea, al revocar un acto totalmente
nulo por violacién a la Constitucion y a la
Ley, y no la de remover o destituir a los
magistrados como consecuencia de la
llamada potestad de autotutela, por la que
cualquier poder publico puede declarar
nulos actos que haya dictado ya que
es evidente que violan el ordenamiento
juridico. Un ejemplo de ello lo tenemos en
la revocatoria de actos de nombramiento de
funcionarios por error en su identificacion,
lo que ocurre sin mayores problemas en
la Administracion Publica, pero que el TSJ
niega a la Asamblea Nacional*.

Mas adelante, la Asamblea Nacional, en un
intento desesperado (en opinién de Acceso
a la Justicia) de quitarle poder a un TSJ que

no la dejaba ejercer ninguna de sus funcio-
nes, aprobd la Ley de Reforma de la Ley
Organica del Tribunal Supremo de Justicia,
siendo uno de sus cambios aumentar el nu-
mero de magistrados de la Sala Constitucio-
nal de 7 a 15 para que los nuevos magistra-
dos fueran nombrados conforme a derecho.

Aunque para Acceso a la Justicia* el medio
para lograr el objetivo no era el mas idoneo,
por ser conocido que este tipo de aumentos
se suele hacer para tener control politico,
como cuando se hizo en 2004 con la LOTSJ
que aumento el numero de magistrados de
20 a 32, el TSJ no tardd en pronunciarse
(sentencia n.® 341 del 12 de mayo de 2016)
declarando la inconstitucional de esta ley*.
Lo mas grave es que al hacerlo le quito la
iniciativa legislativa a la Asamblea Nacional
en materia judicial, argumentando que solo
el Tribunal la tiene segun la CRBYV, lo que es
falso.

Pese a la sentencia antes comentada, la
Asamblea siguioé en su empefio, y creo, el 7
de junio de este afio, una nueva Comision,
en este caso denominada “Comision Espe-

43. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/magistrados-revocados-o-botados/ (Recuperado el: 17/11/2016).
44. http://www.accesoalajusticia.org/wp/biblioteca/opinion-juridica-de-acceso-a-la-justicia-sobre-el-proyecto-de-ley-de-reforma-parcial-de-la-ley-organica-del-tsj/ (Recuperado el: 17/11/2016).
45. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/la-sala-constitucional-usurpa-otra-vez-las-atribuciones-de-la-asamblea-nacional/ (Recuperado el: 17/11/2016).

46. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/magistrados-revocados-o-botados/ (Recuperado el: 17/11/2016).

Memorial de Agravios 15

cial para el rescate de la institucionalidad
del Tribunal Supremo de Justicia”. Dicha
Comision presentd su informe el 7 de julio
solicitando a la plenaria de la Asamblea que
“dejara sin efecto” el nombramiento de los
magistrados por las multiples irregularida-
des cometidas. El 14 de julio el informe fue
aprobado por la plenaria, y como era de
esperarse, apenas 5 dias después, la Sala
Constitucional, mediante sentencia n.° 614
del 19 de julio,*® declard nula la Comision,
nula la aprobacion de la plenaria 'y, para cu-
rarse en salud, nulo todo acto destinado a
revocar el nombramiento de los magistra-
dos.

Esta ultima decision que no dice nada nue-
vo sino ratificar la del 1 de marzo que le
quito la potestad revocatoria a la Asamblea,
tiene una violacion adicional a la que se
configurd con la sentencia de marzo, esto
es, que nadie puede ser juez y parte, lo que
es ademas uno de los principios mas basi-
cos de un Estado de Derecho; pues aunque
parezca increible, los magistrados designa-
dos mediante el procedimiento dejado sin



efecto por la Asamblea y que ahora forman
parte del TSJ no se inhibieron, a pesar de
estar personalmente interesados en las
resultas de la decision, lo que muestra una
vez mas la falta de apego de la Sala a los
conceptos mas basicos de la Justicia y del
Derecho.

Las violaciones al procedimiento le-
gal y a las exigencias constitucio-
nales del procedimiento de 2015
de eleccion de magistrados del TSJ
fueron tan importantes que, practica-
mente, equivalen a la ausencia del
procedimiento debido, lo que condu-
ce a que deba reponerse el procedi-
miento al momento en que se abrid
la fase de postulacion y para ello,
ademas, deba designarse un Comi-
té que responda a los requerimientos
constitucionales y legales. Esto es lo
que decidid hacer la Asamblea Na-
cional en dos oportunidades, pero el
TSJ se lo impidio.
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Bajo observaciones meramente juridicas, el
procedimiento de eleccion de magistrados
puede calificarse de fraude a la Constitu-
cion, porque se usaron las formas consti-
tucionales como apariencia para lograr un
objetivo distinto al establecido por ella, y
se incurrio entonces en desviacion y abuso
de poder, prohibido por el articulo 139 de
la Constitucion, y que acarrea responsabili-
dad de los funcionarios involucrados.
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En efecto, si se analiza lo ocurrido, queda
claro que se traté de una maniobra politica
para garantizar la permanencia en el Poder
Judicial del partido de Gobierno a largo
plazo. De hecho, lo que se hizo fue sustituir
a magistrados adeptos al Gobierno, cuyo
periodo vencia en menos de un afio, por
magistrados también adeptos, pero que
durarian 12 aflos mas.

Esta maniobra es evidente por el simple he-
cho de que el proceso se inicio antes de las
elecciones parlamentarias y sin justificacion
suficiente, y que al ser solamente necesario
sustituir a 5 magistrados suplentes se pasa-
ra rapida y repentinamente, a designar a 13
magistrados principales, que se jubilaban
“voluntariamente” y a 21 suplentes.

De pronto, el proceso se paralizd por un mes
por virtud de una prérroga “indefinida”, sin
justificacion legal alguna, es mas, en contra
de la Ley. Luego del resultado electoral, se
retomo el procedimiento y se acelerd tanto
que se violaron todos los lapsos y requeri-
mientos legales, y se omitieron pasos fun-
damentales como la segunda preseleccion
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del Poder Ciudadano como requisito consti-
tucional y esencial del proceso.

A esto se afade la sentencia de la Sala
Constitucional del 22 de diciembre de 2015,
que le permitid a la Asamblea Nacional el
convocar sesiones extraordinarias sin que
las circunstancias lo justificaran y en contra
de la Constitucion. A este respecto, debe
ser mencionado que en una sentencia pos-
terior la Sala se contradijo y declar6 que la
Asamblea Nacional (ahora en poder de la
oposicién) no podia convocar una Ssesion
extraordinaria sino con 48 horas de antela-
cion, lo que evidencia la grave falta de co-
herencia de la Sala y lo parcializado de sus
decisiones cuando se trata de los oposito-
res al Gobierno?’.

Del mismo modo, cuando el presidente
de la Asamblea Nacional saliente hizo la
eleccion definitiva tampoco respeto la ley,
ni lo hicieron tampoco los diputados del
partido de Gobierno que conformaban
dicho érgano.

En efecto, el presidente de la Asamblea
saliente no convocé con 3 dias de
anticipacion la sesion plenaria, sino con
menos de 24 horas; y no realizd esa
convocatoria en 4 oportunidades distintas
como exige la norma legal, ni tampoco la
llevé a cabo en 4 sesiones especiales, sino
que de manera violatoria y flagrante decidi6
realizar todo en una sola sesion, y al no
obtener los votos requeridos hasta la cuarta
de estas, decidio elegir a los magistrados
por mayoria simple de los votos de los
miembros de la Asamblea, con el fin de
lograr aprobar solo mediante los votos de
los diputados del partido de Gobierno la
lista de seleccionados. Finalmente, tampoco
celebrd una sesion aparte y especial para
juramentar a los magistrados como exige la
LOTSJ.

Es de observarse que, ademas de las
graves violaciones procedimentales, legal
y constitucionalmente establecidas, los
magistrados electos tampoco cumplen la
mayoria de los requisitos exigidos por la
Constitucion y la Ley para ser magistrados
del Tribunal Supremo.

47. http://www.accesoalajusticia.org/wp/infojusticia/noticias/cada-vez-mas-cerca-de-quedarnos-sin-parlamento-2/ (Recuperado el: 17/11/2016).

No es de extrafar que en Venezuela en la
actualidad, con las sentencias del TSJ y las
actuaciones del Ejecutivo, practicamente
no haya Constitucion ni separacion de
poderes, ni tampoco independencia
judicial; el Presidente tiene plenos poderes
y los ejerce conjuntamente con el Ministro
de Defensa, a quien por un decreto ha
delegado el control y distribucion de los
alimentos y medicinas, asi como todos los
rubros de areas de servicios al ciudadano.
El Parlamento tampoco esta funcionando.
En resumen, cada vez existen menos
libertades y derechos.



